Projekt Nr…16….

Uchwała Nr ………………

Rady Miejskiej w Szklarskiej Porębie

z dnia ……………. 2008 r.

w sprawie załatwienia skargi na działalność Burmistrza Szklarskiej Poręby

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku                              o samorządzie gminnym (tekst jednolity: Dz. U. z 2001 r., Nr 142, poz. 1591, z późn. zm.) w związku z art. 229 pkt 3 Kodeksu postępowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2000r., Nr 98, poz. 1071, z późn. zm.), po rozpatrzeniu skargi na działalność Burmistrza Szklarskiej Poręby, złożonej przez Pana Tadeusza Kurpisza zam.                     w Szklarskiej Porębie ul. Krótkiej 20 i zapoznaniu się z opinią Komisji Praworządności, Skarg i Wniosków Rady Miejskiej w Szklarskiej Porębie, 

uchwala się, co następuje:

§ 1

Skargę uznaje się za bezzasadną. 

§ 2

Wykonanie uchwały powierza się Przewodniczącemu Rady Miejskiej, zobowiązując go do przygotowania odpowiedzi oraz przesłania skarżącemu niniejszej uchwały.

§ 3

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

Zaopiniowano pod względem formalno - prawnym

Na wniosek Komisji Praworządności, Skarg i Wniosków

Sporządziła Joanna Góralewicz

Uzasadnienie 

Zgodnie z treścią art. 227 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. – Kodeks postępowania administracyjnego /tekst jednolity z roku 2000, Dz. U. Nr 98, poz. 1071 z późn. zm./ przedmiotem skargi może być w szczególności zaniedbanie nienależyte wykonanie zadań przez właściwe organy albo przez ich pracowników, naruszenie praworządności lub interesów skarżących, a także przewlekłe lub biurokratyczne załatwienie sprawy.
W dniu 20.08.2008 r. Przewodniczący Rady podczas dyżuru przyjął Pana Tadeusza Kurpisza zam. w Szklarskiej Porębie przy ul. Krótkiej 20, który złożył do protokołu skargę nad działalność Burmistrza Szklarskiej Poręby, która dotyczyła:

· przewlekłości  w załatwieniu sprawy dodzielenia działki nr 270/2,

· nierzetelnych, wymijających odpowiedzi udzielanych na pisma Starostwa Powiatowego, 

· niedopuszczalną procedurę powiadamiania stron w postępowaniu administracyjnym.    

Komisja Praworządności, Skarg i Wniosków Rady Miejskiej w Szklarskiej Porębie na swoim posiedzeniu w dniu 5 września 2008 r. zapoznała się z zawartymi w skardze zarzutami i ustaliła, iż:

W dniu 30.11.2005 r. Państwo Ewa i Tadeusz Kurpisz zwrócili się do Burmistrza Szklarskiej Poręby z wnioskiem o dodzielenie działki oznaczonej nr 270 położonej                     w Szklarskiej Porębie przy ul. 1 Maja. Wnioskodawcy są właścicielami działki sąsiedniej                 o numerze 269 obr. 6, na której stoi pawilon gastronomiczny. Dodzielenie działki nr 270 miałoby na celu poprawę warunków zagospodarowania nieruchomości.

Pismem z dnia 14.12.2005 r., znak GNiSL-7201-731/05 Burmistrz Szklarskiej Poręby poinformował wnioskujących, iż Komisja Rozwoju Gospodarczego Rady Miejskiej w Szklarskiej Porębie pozytywnie zaopiniowała złożony wniosek. Dodzielenie będzie możliwe po wykonaniu podziału geodezyjnego działki nr 270 oraz po uzyskaniu zgody Rady Miejskiej w Szklarskiej Porębie w formie uchwały na zbycie bezprzetargowe tego terenu. 

W dniu 30.03.2006 r. Rada Miejska podjęła uchwałę Nr XLIII/500/06 w sprawie sprzedaży w drodze bezprzetargowej nieruchomości położonej w Szklarskiej Porębie przy ul. 1 Maja, oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka 270/2 obr. 6 o pow. 17 m2 na rzecz Państwa Ewy i Tadeusza Kurpisz, 

Należy zaznaczyć, iż zgodnie z wypisem z rejestru gruntu właścicielką działki               nr 271 przyległej do działki nr 270/2 obr. 6 jest Pani Alfreda Stodolak. 
W dniu 19.05.2006 r. Pani Alfreda Stodolak wezwała Radę Miejską do usunięcia naruszenia prawa uchwałą Nr XLIII/500/06, w którym m.in. zarzuciła, że Rada pozbawiła jej prawa nabycia działki nr 270/2, w sytuacji, gdy przez ostatnie 28 lat działka ta pozostawała w jej użytkowaniu.  

Rada Miejska w dniu 31 maja 2006 r. na XLVIII sesji podjęła uchwałę w sprawie nieuwzględniania wezwania do usunięcia naruszenia prawa złożonego przez Panią Alfredę Stodolak. 

Na wniosek Pani Alfredy Stodolak sprawa zasiedzenia nieruchomości została skierowana do Sądu Rejonowego w Jeleniej Górze. Kwestia dodzielenia działki na 270/2 obr. 5 do działki nr 269 obr. 5 położonej przy ul. 1 Maja w Szklarskiej Porębie, o które stara się skarżący, zostanie rozpatrzona po uzyskaniu prawomocnego wyroku.                      Z informacji telefonicznych otrzymanych z Sądu, wynika, że wydany z końcem sierpnia 2008 r. wyrok oddala sprawę zasiedzenia. Jednak nie jest on jeszcze prawomocny.                 Po uzyskaniu ostatecznego i prawomocnego rozstrzygnięcia w tej sprawie będzie kontynuowana procedura zbycia w drodze bezprzetargowej działki nr 270/2. Przed wydaniem prawomocnego wyroku w tej sprawie, Gmina nie może podejmować żadnych czynności rozstrzygających. Opóźnienie w procedurze zbycia ww. działki nie wynika z przyczyn leżących po stronie miasta. 

Odnosząc się do zarzutów skargi w części dotyczącej  nierzetelnych, wymijających odpowiedzi udzielanych przez Burmistrza na pisma Starostwa Powiatowego i skarżącego, Komisja stwierdziła, iż: 

W dniu 19.10.2005 r. do Urzędu Miejskiego wpłynął wniosek Pana Marcina Majchrzak z prośbą o ustawienie namiotu zimowego na działce należącej do Pani Alfredy Stodolak położnej w Szklarskiej Porębie przy ul. 1 Maja. Postępowanie związane z budową namiotu gastronomicznego zakończyło się wydaniem przez Burmistrza Szklarskiej Poręby decyzji nr 40/2007 z dnia 20.08.2007 r. o warunkach zabudowy namiotu gastronomicznego przy ul. 1 Maja 20 w Szklarskiej Porębie (na działce nr 271                i 331/2 obr. 6). Należy tutaj podkreślić, że Państwo Ewa Tadeusz Kurpisz jako strona byli informowani o toczącym się postępowaniu administracyjnym w sprawie wydania warunków zabudowy. 

 Natomiast postępowanie w sprawie uzyskania pozwolenia na budowę dla inwestycji polegającej na budowie namiotu gastronomicznego przy ul. 1 - Maja 20                    w Szklarskiej Porębie na dział. nr 271 i 331/2 obr. 6 prowadzone jest przez Starostę Jeleniogórskiego. Postanowienia o uzupełnień dokumentacji kierowane są do inwestora i inwestor jest zobowiązany do uzupełnienia złożonej dokumentacji i nie zachodzi potrzeba udzielenia odpowiedzi przez Burmistrza Szklarskiej Poręby.

Wyjaśnienia wymaga jednak fakt zaistniałej na działce zabudowy, ponieważ decyzja o warunkach zabudowy nr 40/2007 z dnia 20.08.2007 r. została wydana na budowę namiotu gastronomicznego, natomiast na działce zrealizowano obiekt tymczasowy nie odnosząc się do jej ustaleń. W związku z powyższym Burmistrz Szklarskiej Poręby wystąpił do Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w celu dokonania kontroli i sprawdzenia realizacji obiektu pod względem wymagań wynikających z przepisów prawa budowlanego. 
Odnośnie zarzutu niedopuszczalnej procedury powiadamiania stron                            w postępowaniu administracyjnym Komisja ustaliła, że:

Państwo Ewa i Tadeusz Kurpisz, jako strona w toczącym się postępowaniu o wydanie warunków zabudowy, zostali powiadomieni o jej zakończeniu, listem poleconym za zwrotnym potwierdzeniem odbioru. W aktach sprawy znajduje się zwrotka z adnotacją „na drzwiach mieszkania umieściłem zawiadomienie o pozostawieniu przesyłki”. Taka forma zawiadomienia dopuszczona jest przez przepis art. 44 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. – Kodeks postępowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2000 r., Nr 98, poz. 1071 z późn. zm.).   

Biorąc powyższe pod uwagę należy uznać skargę za bezzasadną.  

